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RESUMO: O artigo tem por objetivo central promover
uma reflexao sobre o papel da biopolitica e do biopoder
no mundo atual, buscando analisar como eles atuam
sobre as sociedades, construindo mecanismos capazes de
influenciar de forma direta a maneira como os individuos
convivem e, da mesma forma, como eles instigam a busca
de novos rumos sociais construidos através da poténcia
de uma “multiddo”. O problema que orienta a pesquisa
pode ser assim sintetizado: em que medida o direito de
resisténcia encontra, na (bio)poténcia da multiddo
contemporanea, mecanismos para o enfrentamento as
investidas do biopoder? O texto encontra-se articulado
em trés secOes — as quais representam, respectivamente,
os seus objetivos especificos: na primeira, busca-se
abordar conceitualmente biopolitica, biopoder e
resisténcia; na segunda, procura-se evidenciar como as
categorias anunciadas na primeira se¢do encontram-se
imbricadas nos processos econdmicos da
contemporaneidade; na terceira, o texto volta-se para o
conceito de “multiddo”, a fim de apresentd-lo como
condicdo de possibilidade para o exercicio do direito de
resisténcia. O método de pesquisa empregado é o
dedutivo.
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ABSTRACT: The main objective of this article is to promote
a reflection on the role of biopolitics and biopower in
today's world, trying to analyze how they act on societies,
building mechanisms that can directly influence the way
individuals coexist and, in the same way, how they instigate
the search for new social routes built through the power of
a "multitude." The problem that guides the research can be
thus summarized: to what extent does the right of
resistance find in the (bio)potency of the contemporary
multitude mechanisms for coping with the attacks of
biopower? The text is articulated in three sections - which
represent, respectively, its specific objectives: in the first, it
is sought to approach conceptually biopolitics, biopower
and resistance; in the second section, it is tried to show
how the categories announced in the first section are
interwoven in the economic processes of the
contemporaneity; in the third section, the text turns to the
concept of "multitude", in order to present it as a condition
of possibility for the exercise of the right of resistance. The
research method used is the deductive method.
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“Eu desejo a todos, a cada um de vocés, que tenham seu motivo de indignagdo.
Isto é precioso. Quando alguma coisa nos indigna, como fiquei indignado com o
nazismo, nos transformamos em militantes; fortes e engajados, nos unimos a
corrente da histdria, e a grande corrente da histdria, e essa mesma corrente,
prossegue gracas a cada um de nos. Essa corrente vai em dire¢do de mais
justica, de mais liberdade, mas ndo de liberdade descontrolada da raposa do
galinheiro. Esses direitos, cujo programa a Declara¢éo Universal redigiu em
1948, sdo universais. Se vocé encontrar alguém que ndo é beneficiado por eles,
compadeca-se, ajude-o a conquistd-los.”

(HESSEL, 2011, p.12-13).

1 CONSIDERACOES INICIAIS

O presente artigo — perspectivado a partir do método de pesquisa dedutivo — visa a
promover uma reflexdo sobre o papel da biopolitica e do biopoder no mundo atual,
buscando analisar — a partir da filosofia foucaultiana e agambeniana — a forma como eles
atuam sobre as sociedades, construindo mecanismos capazes de influenciar de forma
direta a maneira como os individuos convivem e, da mesma forma, como eles instigam, de
certa forma, a busca de novos rumos sociais construidos através da poténcia de uma
“multidao” — conceito proposto na obra de Antonio Negri e Michael Hardt. Eis seu tema e
objetivo geral.

Com efeito, se existe um processo de cada vez maior assuncao da vida pelo poder —
nos moldes da proposicao foucaultiana — também existe, reflexamente, uma continua
articulacdo de resisténcia a esse poder. Nesse sentido, o texto parte da seguinte
problematica de pesquisa: em que medida o direito de resisténcia encontra, na
(bio)poténcia da multiddo contemporanea, mecanismos para o enfrentamento as
investidas do biopoder?

Para responder ao problema de pesquisa, o texto encontra-se articulado em trés
secOes — as quais representam, respectivamente, os seus objetivos especificos. Na primeira
se¢ao, busca-se abordar conceitualmente biopolitica, biopoder e resisténcia, a partir das
obras de Michel Foucault, Giorgio Agamben e Antonio Negri e Michael Hardt; na segunda
secdo, o artigo busca evidenciar como as categorias anunciadas na primeira secao
encontram-se imbricadas nos processos econémicos da contemporaneidade; por fim, na
terceira secdo, o texto volta-se para o conceito de “multidao”, a fim de apresenta-lo como
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condicdo de possibilidade para o exercicio do direito de resisténcia, para o que também é

invocado o conceito de “indignacao”, oriundo da obra de Stephane Hessel.

2 A BIOPOLITICA E A CAPILARIZACAO DA (BIO)POTENCIA DA MULTIDAO: A(S)
MICRORRESISTENCIA(S) AO(S) PODER(ES)

Em seu projeto filoséfico, o francés Michel Foucault (2008) procura entrelacar com a
histéria da modernidade mutacgdes biolégicas que acarretam transformacdes politicas,
disseminando, portanto, a tomada de poder sobre o homem vivo. Na percepcao de
Foucault (2008), o limiar de modernidade bioldgica de uma sociedade estd no momento
em que o homem entra em jogo no estratagema politico de um Estado. Segundo o autor

(1977, p. 134),

o homem, durante muito tempo, permaneceu o que era para Aristételes: um
animal vivo e, além disso, capaz de existéncia politica; o homem moderno é um
animal, em cuja politica, sua vida de ser vivo esta em questao.

Foucault (1986) se utiliza, entdo, do termo biopolitica para designar um estagio de
poder que é posterior as praticas disciplinares antes utilizadas para governar o individuo e
gue agora passa a ser considerado como a pratica de biopoderes locais. Neste contexto, a
populacdo é vista, ao mesmo tempo, como alvo e instrumento em uma relagdo de poder,
de forma que sua vontade evidenciada possa vir a se tornar um agente de transformacdes
da vida humana.

Antes de abarcar o conceito de “biopolitica” instituido por Foucault (1986),
necessaria se faz a analise das praticas disciplinares que o levaram a constituir o fen6meno
biopolitico. Neste viés, Foucault (1999) coaduna a nog¢do de disciplina com o conceito
biopolitico, pois, na acepc¢ao instituida pelo autor, a nocdo de disciplina tangencia a
necessidade de praticas disciplinares que conduzam os individuos, a partir do trabalho de
seus corpos, a produzirem, cada vez mais, tempo e trabalho a servico da producgao
capitalista. Esta submissdao disciplinar acaba por assumir uma forma de governo que
impera sob os individuos de forma individual e repetitiva, como se o poder do estado
pudesse tornar o individuo homogéneo e massificado (WERMUTH; SANTQOS, 2016).

Neste sentido é o entendimento de Salma Muchail (1985, p. 206), ao afirmar que
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as instituicdes disciplinares fazem funcionar um poder que, polimorfo e
polivalente, ndo é essencialmente localizavel em um pdlo centralizado e
personificado, mas é sobretudo difuso, minucioso, capilar” isso é, ele se
descobre em multiplos caracteres que, esquematicamente, podemos
designar de econémicos, politicos, judiciarios e epistemoldgicos. O cardter
econdmico do poder disciplinar é evidente, por exemplo, no caso das
fabricas, pode também parecer de formas menos diretas, como no
pagamento feito a hospitais.

Com efeito, Foucault (1986), ao analisar o conceito disciplinar, prepara o caminho
para a concepcao de biopolitica. Para o autor, enquanto a técnica disciplinar é vista como
uma técnica “centrada no corpo, que produz efeitos individualizantes por meio da
manipulacao do corpo como foco de forcas que é preciso tornar Uteis e doceis ao mesmo
tempo”, a biopolitica, por sua vez, é vista como uma tecnologia que nao mais esta
centrada no corpo individual, mas sim, “na vida enquanto fendmeno” (WERMUTH;
SANTOS, 2016, p. 413).

Ao considerar a biopolitica como uma tecnologia que procura recolocar os corpos
nos processos biolégicos de conjunto, Foucault (1999), esclarece que ela atua como um
instrumento de gerenciamento, que nao mais se estabelece sob um pilar que procura
“matar a vida”, mas sim, como um poder que a gerencia (WERMUTH; SANTOS, 2016).

Como destaca Ayub (2015, p. 68), “a tecnologia de poder que consiste numa espécie
de estatizacdao do bioldgico, ao contrario do poder disciplinar, ndo opera no nivel dos
corpos individualizados, mas sobre o conjunto da populacdao”. Logo, “se o poder disciplinar
se orienta do sentido da individualizacdo, o poder regulamentador segue o principio da
massificacao. Os alvos do exercicio do poder do Estado passam a ser os efeitos e processos
gerados pela vida em conjunto.”

Esta passagem do poder disciplinar para a instauragdao de uma politica voltada sobre
a vida, de acordo com Foucault (1986), se deu, principalmente, em razdo do capitalismo
desenvolvido no século XVIII, “responsavel pela socializacdo de um primeiro objeto que foi
o corpo enquanto forca de producdo, de trabalho”. Neste aspecto, o capitalismo teria
instituido a entrada da vida humana no sistema capitalista, razao pela qual, considerar-se-

ia fundamental instrumentalizar o saber sobre a vida, a fim de “controlar as consequéncias
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dos fendmenos naturais de modo que elas signifiguem ganhos econémicos” (WERMUTH;
SANTOS, 2016, p. 415).

De acordo com Judith Revel (2005), o termo biopolitica designa a maneira pela qual
o poder tende a governar o mecanismo de vida dos individuos. De acordo com a autora

(2005, p. 26), a biopolitica

designa a maneira pela qual o poder tende a se transformar, entre o fim do século
XVIII e o comeco do século XIX, a fim de governar ndo somente os individuos por
meio de um certo nimero de procedimentos disciplinares, mas o conjunto dos
viventes constituidos em populacdo: a biopolitica, por meio dos biopoderes locais,
se ocupard, portanto, da gestdo da salde, da higiene, da alimentacdo, da
sexualidade, da natalidade, etc, na medida em que elas se tornaram
preocupacdes politicas.

No mesmo sentido, Ayub (2015, p. 63), explica que “saberes como demografia,
estatisticas, sociologia e gestao publica integram o conjunto de saberes e tecnologias de
poder que caracterizam o pode disciplinar”, de modo que a transicdo destes para o
instituto da biolitica se vem a se complementar, finalmente, a partir do momento em que
“estas mesmas técnicas disciplinares que, em um primeiro momento, atuam sobre o corpo
do individuo, se juntam ao poder regulamentador que incide sobre os processos globais
gerados no seio da populagao”.

Foucault (1994, p. 210), nesse sentido, assevera que “o controle da sociedade sobre
os individuos n3o se efetua somente pela consciéncia ou pela ideologia, mas também no
corpo e com o corpo”. Mais além, no mesmo aspecto, Laura Bazzicaluppo (2017, p. 15-16)
procura solidificar o conceito de biopolitica, ao lecionar que a biopolitica transmuta sob os
aspectos do homem como “ser vivente”. A biopolitica, por si sd, seria capaz de envolver
fendbmenos biopoliticos diretamente ligados com a vida bioldgica dos individuos, “como se
a politica tivesse assumido para si a gestdao da vida bioldgica”.

Dessa forma, a biopolitica intervém nos processos biolégicos dos individuos, tais
como o nascimento, a morte, a doenga, a produgao, etc, ou seja, os chamados “fend6menos
de massa”. O Estado realiza cdlculos de gestdo de poder para controle de popula¢des
conforme certos mecanismos, tais como previsdes e estatisticas globais para intervir nos

fendmenos gerais (BITTENCOURT, 2015).
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Nesta senda, percebe-se que os pequenos fragmentos da vida politica se baseiam,
principalmente, na necessidade de se adaptar a existéncia dos individuos na prépria polis,
na qual os poderes destes mesmos individuos pendem a constituir as formas de relagao
entre o soberano e o cidaddo. De acordo com os ensinamentos de Foucault (2008), a
biopolitica nada mais é sendao o governo da vida, a partir da qual se permite tracar o
sentido da vida em sociedade em prol desta prépria vida.

Considerando, portanto, que a biopolitica estd centrada nos mecanismos do ser e
nos processos bioldgicos dos individuos, cumpre esclarecer que o termo tem, por objeto, o
proprio ser que é afetado por tais mecanismos. O termo, que designa a entrada do corpo e
da vida na politica, é capaz de colocar como ser passivo o corpo da populacao, ou seja, sua
propria vida como um agente de transformacdo da vida humana (PELBART, 2003).

De acordo com Foucault (2008), o fendbmeno biopolitico passa a transcender a
barreira instituida pela soberania. Nao se trata mais daquele poder soberano que detém o
dominio sobre a morte e a vida do individuo, mas, sim, sobre uma intersec¢ao do poder
gue gera a vida, o poder viver.

A biopolitica, neste aspecto, gerencia formas de vida, vista como uma assuncao da
vida pelo poder. Aquilo que Foucault (2008) denomina como “poder”, consolida-se através
de simples atos reiterados das proprias relagdes familiares, seja na supremacia dos pais
para com os filhos ou, muitas vezes, do préprio homem com a mulher, em sociedades
patriarcais. Para Foucault (2008), as relagdes hierarquicas de poder do Estado se utilizam,
principalmente, das proprias taticas de poder do prdprio ser.

Assim, o poder soberano — instituido pela maxima “fazer morrer e deixar viver” -
converteu-se para um novo direito que tem por lema “fazer viver e de deixar morrer”. Com
efeito, a vida, que agora representa a multiplicidade de humanos, passou a se sobrepor a
técnica de controle dos individuos pelas formas de disciplina, vigilancia e normalizacdo
focadas essencialmente nos seus corpos individuais, dando énfase ao agrupamento de
seres que forma uma massa global afetada por processos de conjunto (BITTENCOURT,
2010).

Ainda sobre o poder, Foucault (2008) acredita que este pode ser visto como algo

gue circula e funciona em cadeia: o individuo, neste segmento, nada mais é sendo um

113



Revista Brasileira de Sociologia do Direito, v. 5, n. 3, set./dez. 2018

efeito do préprio poder. De acordo com o autor (2008), o conceito da efetividade do poder
esta investido em praticas reais. Neste sentido, ndao ha que se falar em um fendmeno de
controle cerrado e homogéneo de um individuo sobre outro; ndao se trata, somente, de
guem tem o poder e daqueles que lhe sdao subordinados.

Foucault (2008) vai mais além quando questiona sobre a real intengdo do governo
em relagao as suas normas mandamentais para com a populacao que lhe é subordinada. O
filosofo explica que, para que o governo possa, efetivamente, melhorar a saude e as
condi¢cOes da vida de uma populagdao, deve preocupar-se, substancialmente, com os
fragmentos da vida humana, na sua mais pura esséncia. Assim, o poder do soberano nao
se limita unicamente ao ato governamental, mas, além desta condicao, integra-se a uma
faceta de controle e dominagao.

Em um contexto tal, segundo Foucault (2008, p. 302),

as guerras ja ndo se travam em nome do soberano a ser defendido; travam-se em
nome da existéncia de todos; populacdes inteiras sdo elevadas a destruicdo
mutua em nome da necessidade de viver. Os massacres se tornaram vitais. Foi
como gestores da vida e da sobrevivéncia dos corpos e da raga que tantos regimes
puderam travar tantas guerras, causando a morte de tantos homens. E, por uma
reviravolta que permite fechar o circulo, quanto mais a tecnologia das guerras
voltou-se para a destruicdo exaustiva, tanto mais as decisGes que as iniciam e
encerram se ordenaram em func¢do da questdo nua e crua da sobrevivéncia.

Pode-se, com isso, dizer que a biopolitica e o biopoder imperam sobre as mais
diversas formas de controle, mormente por se entrelacarem com a necessidade da
manutencdao da ordem e ao controle dos afazeres dos individuos. Assim, muitas vezes,
estes controles de poder acabam por atuar de forma contraria a prdépria vida e, neste caso,
o reflexo deste poder acaba, muitas vezes, na medida em que invade e destrdi e promove
desocupacgdes, gerando um efeito negativo, ndo mais sobre a prevaléncia da vida, mas, sim,
como uma atuacdo que procura ensejar a morte e a dor em uma sociedade. (FOUCAULT,
2008).

Para Bazzicaluppo (2017), na medida em que as sociedades se assemelham, tornar-
se-ia menos trabalhoso ao poder estatal domar os individuos governados. Nessa
perspectiva, o foco na biopolitica ndo versa mais sobre a singularidade do individuo, mas

em formas de poder que objetivam estados de regularidade: “com efeito, na medida em
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gue se normaliza a populacdo em que se regulamenta a populacdo, torna-se mais facil
controla-la e otimizar a sua produtividade” (WERMUTH; SANTOS, 2016, p. 417).

Impera, portanto, diante deste controle desmedido, que, por consequéncia, aliena o
individuo da cena politica, uma biopolitica de carater negativo. Para Rawls (1981) o
exercicio do poder do soberano, quando nao reflete uma sociedade pautada no exercicio
de uma cidadania participativa desconhecendo, por consequéncia, direitos humanos e
fundamentais, acaba por refletir os efeitos de uma biopolitica negativa, em razdo da
gravidade que os individuos suportam perante a auséncia destas garantias.

Nesse aspecto, Marques (2016) acredita que a biopolitica inverte sua definicao
primdria: ndo se trata mais de deixar viver, o que evidencia que a biopolitica passa,
portanto, a demonstrar uma faceta contraria, qual seja, a de fazer morrer. Nese viés,
torna-se imperativa a necessidade dos individuos de se insurgirem contra a violagcao
deliberada de um Estado que, ao invés de assegurar direitos bdsicos aos individuos, acaba
violando e ndo assegurando principios fundamentais.

No mesmo sentido, Pelbart (2003), ao afirmar que biopolitica, por rechear-se
daquilo que alimenta a vida, mudou a perspectiva da politica, trazendo mudangas
estruturais que contribuem no aumento da expectativa de vida, voltando-se ao bem estar
dos cidadaos, traz, também, o reflexo negativo destas a¢des, estabelecendo uma linha
ténue entre a politica que faz aumentar a vida e que, na sequéncia, a destréi por um mero
descuido politico, inviabilizando e engessando a vida publica com as suas consequéncias.

Foucault (1999) faz uma andlise diametralmente oposta a fundamentacdo do poder
soberano como unico operante de fonte detentora de poder. Para ele, necessaria se faz a
insurgéncia de um poder pautado nas relacdes de forca de todas as relagdes sociais. Neste
sentido, o autor acredita que a estruturacao de uma sociedade deve ser pautada nos
opostos relacionais dos individuos, bem como a ac¢do e a reacao dos governados, razao
pela qual Foucault (1999) insiste em dizer que, quando apenas um exerce o poder sobre
outros, este deve compreender que a revolta destes podera ser exercida apenas contra um.

Baseado nos institutos disciplinares abarcados por Foucault (1986), bem como a
partir da ideia de como estes mesmos institutos deram origem a mecanismos biopoliticos,

pautados nao mais controlar somente um corpo individual, mas que exercem um controle
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sobre as massas, a fim de “controlar as consequéncias dos fenbmenos naturais de modo
gue elas signifiguem ganhos econémicos” (WERMUTH; SANTOS, p. 422), é que os préoximos
topicos se inserem.

Far-se-a uma analise destes institutos, baseando-se, substancialmente, na influéncia
capitalista surgida no alvorecer do século XIX, que se utilizou da biopolitica para ligar os
homens ao aparelho de producao, utilizando-se de uma série de operagdes voltadas a
extrair dominar os corpos destes individuos, para, finalmente, adestra-lo, “a fim de que
este se torne forca de trabalho, colocando seu corpo a favor do capital” (ESCOBAR, 1985, p.
214). Mais do que isso, serd abarcado, ainda, como o instituto do biopoder, que procura
tornar a vida humana produtiva a partir de mecanismos que fragmentam o censuram o
processo biolégico dos seres, a fim de, em um primeiro momento, exclui-los e
individualiza-los, também integra e fomenta as mais variadas formas de resisténcias

individuais e coletivas.

3 REINVENTANDO COORDENADAS DE ENUNCIAGCAO: A BIOPOLITICA, O BIOPODER E 0S
REFLEXOS DO CAPITAL NO MUNDO CONTEMPORANEO

De acordo com o que foi até aqui apontado, por muito tempo, o Estado preocupou-
se, significativamente, em promover o controle dos individuos em prol de uma producao
gue fomentasse o desenvolvimento capitalista. Mais tarde, essa perspectiva disciplinar
passa a se entrecruzar com a perspectiva biopolitica, oportunidade na qual o poder passa a
se ocupar, também, com fendmenos de massa préprios de uma populacdo (natalidade,
morbidade, etc). Isso revela que os sujeitos — seja na perspectiva individual (disciplinar),
seja na perspectiva de populacdo (biopolitica) — “se tornam, no desenvolvimento do
Estado moderno, coisas importantes para o poder” (NEGRI; HARDT, 2012).

A insercao da légica do capitalismo na gestdao da vida humana pormenorizou os
institutos da biopolitica. E a partir dele que se instrumentaliza a necessidade do saber
sobre a vida. E dele que decorre a viabilizacdo do controle das pessoas — e, mais tarde,
populacdes — nos préprios processos de produgcdo, o que intui, neste sentido, que o

objetivo do Estado se paute, substancialmente, no controle de fendmenos naturais —-morte
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e nascimento — aos processos econdmicos, pois, na medida em que se controla os
individuos, torna-se mais facil otimizar a sua produtividade (PELBART, 2003).

Vista como uma forma de controle das condutas inerentes as coletividades
humanas, a biopolitica conduz ao compromisso dos préprios individuos atuarem em prol
daquilo que vivem e produzem. Os dados ontoldgicos que envolvem a vida humana
conduzem o individuo moderno a reconhecer, em si proprio, sua capacidade de interagao
e transformacao do meio em que esta inserido (BAZZICALUPPO, 2017).

Em seu curso “Em defesa da Sociedade”, Foucault (1999) direciona-se ao
entendimento de que o individuo, além de ser efeito de um poder, pode ser visto, também,
como uma espécie de intermedidrio de poder. Neste curso, Foucault (1999) faz inUmeras
referéncias a governamentabilidade liberal, trazendo ao amago da questdao a necessidade
de que um verdadeiro Estado democratico deve ser alimentado por politicas voltadas ao
“fazer viver”.

Nesse sentido, Foucault (2008) explica que, muitas vezes, o individuo ndo percebe o
poder que detém em razao do gigantesco mercado de consumo que procura, acima de

tudo, promover alienagdes aos individuos. Neste aspecto,

uma reorganizagdo interna que, mais uma vez, ndo pergunta ao Estado que
liberdade vocé vai dar a economia, mas que pergunta a economia: como a sua
liberdade vai ter uma fun¢do e um papel de estatizacao, no sentido de que isso
permitird fundar efetivamente a legitimidade de um estado? (FOUCAULT, 2008,
304).

Para além de Foucault (2008), o termo “biopolitica” deixa de ser prioritariamente a
perspectiva do poder e de sua racionalidade, tendo por objeto passivo o corpo da
populacdo e suas condi¢des de reproducdo. E possivel encontrar, uma outra definicdo de

“biopolitica” nos ensinamentos de Pelbart (2003, p. 25), que assim leciona:

a propria nogcdo de vida deixa de ser definida apenas a partir dos processos
bioldgicos que afetam a populagdo. Vida inclui a sinergia coletiva, a cooperacgdo
social e subjetiva no contexto de producdo material e imaterial contemporanea, o
intelecto geral.

Ante a analise daquilo que pressupde essa definicdo de “biopolitica”, percebe-se
gue o termo ganhou uma amplitude inesperada, evidenciando que a vontade humana

também tem o condao de afetar e ser afetada em toda sua amplitude, no intuito de

I



Revista Brasileira de Sociologia do Direito, v. 5, n. 3, set./dez. 2018

reinventar suas coordenadas de enuncia¢ao. “De maneira mais ampla e positiva, essa
poténcia da vida no contexto contemporaneo, equivale, precisamente, a biopoténcia da
multidao” (PELBART, 2003, p. 25).

De acordo com o mesmo autor, a capacidade de produzir o novo ndo é prerrogativa
dos grandes génios. Qualquer ser é capaz inventar. A invengao, portanto, é prerrogativa do
homem comum, seja ela produzida nas conversas ou no proprio lazer cotidiano. Ocorre
gue essa mesma capacidade social, em que pese esteja espalhada por todos os cantos,
encontra-se subordinada aos ditames impostos pelo capital (PELBART, 2003).

Trata-se de uma economia viva, latente em quantidade social e poténcia psiquica.
De acordo com Pelbart (2003), essa mesma poténcia é incisivamente controlada pelo

poder do Império®, que procura regular e controlar a forga vital dos individuos.

A poténcia de vida da multiddo, no seu misto de inteligéncia coletiva, afetacado
reciproca, producdo de laco, capacidade de invencdo de novos desejos e novas
crencas, de novas associacGes e novas formas de cooperacdo, é cada vez mais a
fonte primordial de riqueza do préprio capitalismo. Uma economia imaterial que
produz sobretudo informagdo, imagens, servicos, ndo pode basear-se na forca
fisica, no trabalho mecanico, no automatismo burro, na soliddo compartimentada.
Sdo requisitados dos trabalhadores sua inteligéncia, sua imaginacdo, sua
criatividade, isto &, sua prépria vida como fonte de valor (PELBART, 2003, p. 25).

N3ao ha como conceituar o termo biopolitica sem caracterizar o instituto do
biopoder, que, por sua vez, institui o momento em que a vida passa a fazer parte do
campo do poder, onde o principal objetivo de um Estado, norteia a necessidade de
controlar os individuos como massa uniforme. Com o biopoder, seria possivel, portanto,
instaurar mecanismos que tornem a populacdo cada vez mais produtiva (WERMUTH;
SANTOS, 2016).

Se, na definicdo de Foucault (2008), o biopoder procura exercer mecanismos de
controle a servico da cumulagdo capitalista, para Hardt e Negri (2012), o biopoder é visto,

também, como a sequela de uma reinveng¢ao de poderes, expandindo todas as formas da

>0 termo “Império”, proposto pelos autores Hardt e Negri, procura conceituar as relagdes de poder na atualidade.
Para os autores, o termo abarca um poder transcendente e opressor, que busca manejar, seduzir e explorar a mente
de seus governados, evidenciando uma relagdo de poder e dominagdo que excede os limites de uma governabilidade
democratica.
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vida humana. Para Hardt e Negri (2012), quando da analise do biopoder, Foucault, ndo
teria analisado este instituto como uma fonte de poder provinda da prdpria relagao de
processo produtivo do individuo. Isso porque, para aqueles, o biopoder abarca a totalidade

de um corpo social, nao tao somente o poder de produgao do capital.

Por exemplo, ndo caberia, na sua andlise da producao social, a capacidade criativa
e produtiva forjada pela necessidade de sobrevivéncia de individuos a margem do
mundo do trabalho, ou de situa¢des que estejam diretamente relacionadas com o
processo alternativo de producdo. Para isso, Negri introduziu na sua analise a
nova natureza do trabalho produtivo, ndo mais se valendo da distincao das varias
dimensdes da vida social, como a econdmica, politica, social e -cultural
(MONTEIRO, 2003, p. 166).

Nesse mesmo sentido é o entendimento de Pelbart (2003, p. 23), quando afirma
gue todos produzem constantemente, mesmo nao estando vinculados ao préprio processo
produtivo, o que demonstra que “produzir o novo é inventar novos desejos e novas
crencgas, novas associacdes e novas formas de cooperacdo.” Nesse sentido, o poder
desenvolvido pelos individuos ndo se sujeita unicamente ao processo de um capital
insaciavel; esse poder, proveniente dos mais diversos instrumentos de valorizagdo social,

se torna “fonte primordial de riqueza do préprio capitalismo” (PELBART, 2003, p. 23).

No contexto de um capitalismo cultural, que expropria e revende modos de vida,
nado haveria uma tendéncia crescente, por parte dos chamados excluidos, em usar
a prépria vida, na sua precariedade de subsisténcia, como um vetor de
autovaloriza¢ao? Quando um grupo de presididrios compde e grava sua musica, o
que eles mostram e vendem ndo é s sua musica, nem sé suas histdrias de vida
escabrosas, mas seu estilo, sua singularidade, sua percepg¢do, sua revolta, sua
causticidade, sua maneira de vestir, de “morar” na prisdo, de gesticular, de
protestar, de rebelar-se — em suma, sua vida. Seu Unico capital sendo sua vida, no
seu estado extremo de sobrevivéncia e resisténcia, é disso que fizeram um vetor
de existencializacdo, é essa vida que eles capitalizaram e que assim autovalorizou
e produziu seu valor.” (PELBART, 2003, p. 25).

Para Negri e Hardt (2012, p. 41), a biopolitica se concentra em localizar “os meios e
as forcas de produgdo da realidade social e as subjetividades que a animam”, enquanto
gue o biopoder, por sua vez, age como integrador das capacidades dos seres, a partir das
guais uma sociedade é capaz de apropriar-se da propria reprodu¢ao da vida, totalizando
toda a capacidade de consciéncia das relacdes sociais. Para Monteiro (2012, p. 167),

“estrategicamente, os mecanismos de controle sdo introjetados pelos individuos, por meio
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dos seus corpos e cérebros, e passam a valer como referéncias que indicam a integracao
ou exclusao social”.

Nesta perspectiva, na qual o biopoder atua significantemente no processo voltado
para o acumulo econdmico, percebe-se que sua definicdo acaba se perpetuando, em
verdade, no momento em que a efetividade do poder escapa do comando do soberano,
aterrissando, dessa forma, na forca vital do individuo, capaz de abarcar um “jogo

Ill

antagbnico de multiplas singularidades”, no qual “o corpo social e a produtividade sao
totalmente incorporados pelos dispositivos do poder” (MONTEIRO, 2003, p. 167).

Ocorre que, como ja exposto, toda e qualquer pratica de controle e dominagao
reflete sobre os individuos como praticas de resisténcia. Se ha, de um lado, o exercicio de
praticas de dominagao que exercem controle sobre os individuos perante o Estado, existe
por outro, “o resultado disso: a reacdao em cadeia através de inumeros elementos
coordenados e encadeados num sistema de multiplas subjetividades relacionais”
(MONTEIRO, 2003, p. 167).

Assim, em razdo da multiplicidade dessa subjetivacdo relacional, ndo ha que se falar
em resisténcia una do individuo, mormente porque este, sozinho, ndo é capaz de resistir
aqueles que lhe exercem o controle. ldentifica-se, ai, uma resisténcia do povo como
multidao, quando esta se utiliza da transicao linear de sociedade de controle, utilizando-se
de todos os meios do saber e nao se limitando, finalmente, a disciplina do espaco fabril,
mas, mais além, aperfeicoando formas de controle intrinsecas ao homem enquanto
espécie.

Nesse sentido Pelbart (2003) acredita que as bases de uma vida, quando dominada
por mecanismos de controle, sao capazes de agir nao tao somente em prol de um
“império”, mas, também, de afetar a vida em sociedade. Isso, de forma ampla, “significa
reconhecer que nele o poder sobre a vida atinge uma dimensado nunca vista, mas por isso
mesmo nele a poténcia da vida se revela de maneira inédita” (PELBART, 2003, p. 83). Para
Pelbart (2003), a dominacdao de uma multiddo pode significar, também, uma forma de
resisténcia ativa.

A biopolitica, em sua esséncia, aplica-se a populacdo na medida em que possui

interesse em |hes governar a propria vida, de modo que esta acaba por fazer parte do
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proprio campo do poder. Quando o cidaddo procura posicionar-se diante da esfera em que
se encontra, necessita fazer uso de sua prépria condicdo humana, a fim de se envolver
com o social e com o projeto de seus governantes (BAZZICALUPPO, 2017).

Neste sentido, traz-se, como fins exemplificativos, os apontamentos do livro “O
espirito das leis”, de Montesquieu (2005), que tangencia e coaduna o exercicio da
cidadania vinculado com a participa¢ao da populag¢ao dentro da vida politica. Montesquieu
(2005) acredita que a vida politica penetra na vida de todos os individuos suscitando a
participacdo destes para que se possa alcangar um novo cendrio. Para o filésofo, quando
um governo é capaz de sedimentar seus préprios principios, este acaba por si proprio,
corrompendo-o.

Quando tais principios se perdem ou, inclusive, quando levados ao extremo, a
democracia tende a desmoronar. De acordo com Montesquieu (2005), existe uma linha
ténue que induz o soberano a aceitar sua condicdo de obediente e de querer romper com

a ordem para também exercer o poder de mando. Neste sentido:

a democracia deve evitar dois excessos: o0 espirito da desigualdade, que leva a
aristocracia, ou o governo de um sd, o espirito de igualdade extrema, que a leva
ao despotismo de um sd, assim como o despotismo de um sé termina com a
conquista. (MONTESQUIEU, 2005, p. 122).

Para Miller (2004, p. 53), o poder constituinte apenas pode ser visto em seu
aparato democratico na medida em que legitima a pratica instituinte como norma. Isso
quer dizer que a pratica do exercicio do direito, quando fundada constitucionalmente,
deve, impreterivelmente, estar ligada a legitimidade do ato fundador, a fim de buscar a
“legitimacdo por meio da permanéncia da praxis constitucional no cerne material”. Ocorre
qgue, para Miller (2004), o exercicio do poder estatal no atual sistema carece de
justificagdo democratica. Nesse sentido, ndao ha que se falar em prote¢ao ao poder
arbitrario, mormente porque a representacdao de poderes nao da ensejo a delegacao de
poderes absolutos.

A pratica duradoura de fazer valer as leis constitucionais ndo estd associada a ideia
de poder permanente. Para Mouffe (2003), a poténcia do poder cumpre ao povo, de forma

plural, o exercicio da escolha.
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O que é uma “sociedade democratica”? E uma sociedade pacificada e harmoniosa
onde as divergéncias basicas foram superadas e onde se estabeleceu um
consenso imposto a partir de uma interpreta¢do Unica dos valores comuns? Ou é
uma sociedade com uma esfera publica vibrante onde muitas visdes conflitantes
podem se expressar e onde ha uma possibilidade de escolha entre projetos
alternativos legitimos? [...] o tipo de politica democratica dominante atualmente
ndo pode nos ajudar a entender a importancia do dissenso numa sociedade
democratica. Ela é incapaz de captar as diferentes formas de antagonismos que
emergem em nosso mundo globalizado, pds-guerra fria, e de enfrentar um tipo de
politica democratica que poderia dar conta deles. (MOUFFE, 2003, p. 1).

Tais ensinamentos deixam clara a consciéncia e a importancia de uma biopoténcia
coletiva. Cada ser, dotado de peculiaridades, é capaz de produzir e dar origem as mais
diversas formas de criacdo e sinergias coletivas. Nao se trata mais do trabalhador que é
posto a trabalhar com o corpo que apenas lhe serve de suporte, mas sim, da criacdo vital e
cognitiva fundada com a alma do préprio individuo. “E como se as maquinas, os meios de
producao tivessem migrado para dentro da cabeca dos trabalhadores e virtualmente
passassem a pertencer-lhe. Sua imaginacao ciéncia, prépria fonte de valor” (PELBART,
2003, p. 24).

A biopoténcia, quando vista através do poder de agir do individuo, representa, por
sua vez, um avanco das questdes que, antes, se voltavam para o minimalismo da vida, para,
entdo, voltar-se para preocupa¢des mundiais. O individuo moderno, assim visto, é capaz
de tracgar paralelos entre o compromisso de uma vida humana preocupada em atuar em
favor do meio em que vive.

Para Foucault (2004, p. 78), o exercicio da resisténcia possui carater imperativo. Isso
porque “a subjetividade (ndo a dos grandes homens, mas a de qualquer um) se introduz na
histéria e Ihe da o seu alento”. Foucault (2004), nessa linha, ja acreditava que, onde ha o
exercicio do poder, ha, também, o predominio de uma resisténcia. O que importa, para
Foucault (2004), ndo se pauta na veracidade das vozes daqueles que resistem, mas,
simplesmente, na sua existéncia. Para o fildsofo (2004, p. 80), “basta que elas existam e
gue tenha, contra elas tudo o que se obstina a fazé-las calar, para que fagca sentido escuta-
las e buscar o que elas querem dizer”.

A partir desta releitura do que consiste o conceito de biopoder, é possivel verificar

que este novo conceito procura fazer uma ponte acerca do exercicio da resisténcia na
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contemporaneidade. Assim, é possivel entender o biopoder como um instituto que “evoca
uma nova modalidade de resisténcia, ndao como antes, proveniente de um partido, de uma
minoria, mas de uma singularidade qualquer, do qualquer um” (FELICIO, 2008, p. 11).
Pelbart (2003, p. 141), neste sentido, salienta que “singularidades que declinam toda
identidade e toda condicdo de pertinéncia, mas manifestam seu ser comum — é a condicao,
dizia Agamben ha varios anos, de toda politica futura”.

Nesse sentido, Agamben (2013), ao analisar a no¢do de comunidade, sugere que o
homem que nela habita ndo deva se sujeitar a qualquer tipo de divisGes e partilhas (cor,
racga, etnia). Para o autor “o ser que vem é o ser qualquer”, o individuo, neste aspecto, nao
pode estar atrelado aquelas caracteristicas comuns que o obrigam a aderir um grupo ou
uma classe, ele é, por si s6, aquilo que simplesmente “é”.

Essa afirmagdo abre pressupostos para articular o pensamento da comunidade
sobre o termo que o autor insiste em prevalecer, o “qualquer”. Agamben explica que a
nocdao de comunidade ndo deve apropriar-se de caracteristicas especificas e partilhadas
para fins enquadrar o individuo em determinados grupos. Em verdade, o autor
fundamenta a necessidade de inclusdo e possibilidade de simplesmente “ser”, sem
gualquer tipo de caracteristicas pré-definidas (AGAMBEN, 2013).

Com efeito, o que é relevante para a abordagem de Agamben (2013), ndo é a
singularidade como tal, mas, sim, a sua inclusao em uma identidade qualquer. Para o autor,
o Estado nao suportaria que o préprio ser “qualquer” seja retomado sem uma identidade
especifica,

Um ser que fosse radicalmente privado de toda identidade representavel
seria para o Estado absolutamente irrelevante. E isso que, na nossa cultura,
o dogma hipdcrita da sacralidade da vida nua e as declara¢des vazias sobre
os direitos do homem tém a tarefa de esconder. Sacro aqui ndo pode ter
outro sentido sendo aquele que o termo tem no direito romano: sacer é
aquele que foi excluido do mundo dos homens e que, embora ndo podendo
ser sacrificado, é licito matar sem cometer homicidio. (AGAMBEN, 2013, p.
79).

Nesse sentido, fala-se de um ser que, ao habitar a “comunidade que vem”,
permanece inacabado e, mais ainda, permanece singular e aberto a conceber outras

possibilidades em uma sociedade que esta por vir, sem soberania definida, aberta e
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disposta a se consolidar “de qualquer forma”, sem qualquer tipo de estruturas sociais pré-
dispostas (AGAMBEN, 2013).

Para isso, é preciso pensar além do sujeito, uma comunidade sem soberania onde as
formas de vida se consolidem em forma multipla, continua e inacabada. Ocorre que, para
Agamben (2013), a crise politica representacional é incapaz conter o fluxo intenso de
variacOes. Conceber o individuo em sentido homogéneo seria trazer a tona todas as
formas totalitarias de poder que optam por excluir agueles que n3dao pertencem a
determinado grupo e que, evidentemente, falharam em sua proposta.

Nesta linha, torna-se imprescindivel entender individuo como um ser singular, sem
procurar enquadra-lo em conceitos que proponham exclui-lo de uma massa dominante,
para, finalmente, abarcar a vida com sentido afirmativo.

Nesse rumo, a préoxima secao procura compreender de que forma o individuo pode,
por si sO, através de suas singularidades multiplas, romper com determinismos pré-
concebidos, para, enfim, buscar novas formas de vida aquém daquelas codificadas pela
sociedade. Neste viés, fala-se ndo mais sobre mecanismos de controle que antes serviam
para designar formas de vida, mas como estes atuam como forma de potencializacao desta
forma de vida, de modo a incluir, nesta acepcao predominantemente bioldgica, “a sinergia
coletiva, a cooperacao social e subjetiva no contexto de producdao material e imaterial
contemporanea, o afeto, o desejo, enfim, o ‘poder de afetar e ser afetado’” (PELBART,

2003, p. 25).

4 A (BIO)POTENCIA DA MULTIDAO COMO ESTRATEGIA DE RESISTENCIA

Conforme a abordagem até aqui realizada, tem-se que o biopoder norteia a
necessidade de controlar os individuos como massa uniforme, com o principal objetivo de
extrair a produtividade maxima dos individuos. Como visto, muitas vezes, tal controle
acaba revelar uma faceta perversa do ente estatal, trazendo a necessidade de recusa dos
individuos a cumprirem com determinadas obrigacdes, como forma de contencdo de uma
faceta extrema de controle, que, muitas vezes, acabam nao resistindo as formas de
dominag¢ao em razao de uma busca incansavel voltada para o acimulo do capital.

Arendt (2009), nesse sentido, enfatiza que, em razao de um sistema voltado para o
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capital, o homem optou por isolar-se da esfera publica em detrimento de si mesmo. Em
razao de uma necessidade exacerbada voltada ao acimulo de bens, o homem, conceituado
pela autora como homo faber, concentrou suas vontades em si proprio, esquecendo-se,
portanto, pela forma como as leis se aplicam aos individuos. Para Arendt, no entanto, a
condicdo da vida humana deve ser vista como preocupacgao primordial, tanto dos governos,
guanto dos proprios governados, estando ela presente nas pautas de discussdes de uma
vida publica, trazendo a relevancia, inclusive, de uma politica voltada a solidariedade e a
aplicacdo dos direitos humanos.

Logo, em razao daquilo que aponta Arendt (2009), o campo social, carregado de
acado da vida ativa e que deveria, por si s6, ter o objetivo de integrar a todos, acaba, por
outro lado, ndao cumprindo o seu real intento, padecendo sobre o real exercicio da
capacidade humana em participar da esfera publica. Para Arendt (2009), os individuos, se
pudessem fazer valer seu real papel dentro da vida politica, ao ocupar os espacgos publicos
de uma sociedade, poderiam exercer uma liberdade harmoénica ao interagir com outros

individuos que compartilhassem dos seus objetivos.

Civilidade é quando interagirmos com pessoas estranhas, sem g essa estranheza
ou frieza possa contaminar lagos de interag¢do. Capacidade de conviver com as
diferengas, aceitar outras propostas, para, finalmente, adquirirmos e ampliarmos
nossos entendimentos em relagdo a vida e a civilidade (MARQUES, 2016, p. 127).

A sinergia coletiva, inerente a participacao coletiva dos individuos, possui espacos
vastos para exercer seu dinamismo. Entender a pluralidade dos individuos, através de
insercOes e grupos participativos, é requisito imperioso para que, aqueles que nao se
ajustem as leis, ndo se sintam isolados do mundo da vida. Afinal, como salienta Bauman
(2001, p. 187) “vazios sao os lugares em que nao se entra, ndo se acolhe, e onde se sentiria
perdido e vulneravel, surpreendido e um tanto atemorizado pela presenga de humanos”.
Nesse sentido, é possivel entender que o processo comunicativo permeia a sociedade
substancialmente, com o objetivo de integragao.

De acordo com Foucault (2008), os individuos acabariam encontrando problemas
para a aplicabilidade de certos anseios em razao dos mecanismos de controle exercidos
pelos detentores de poder, os quais persistem em inviabilizar o exercicio de uma
democracia voltada para a liberdade do cidadao social. Mas, também, de acordo com
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Foucault (2008), em que pese a ideia do poder localizado com um Unico detentor, acabou
por tirar o individuo da vida publica, este mesmo sujeito, vigiado por uma constancia de
regras voltadas para regular sua vida no ambito social, pode, de acordo com o que aqui
demonstrado, reconhecer que é capaz, por si s6, de exercer transformag¢des no meio em
gue esta inserido, fazendo uso das préprias praticas utilizadas pelos detentores de poder,
dando ensejo ao biopoder “positivo”.

“Dizer que o poder teria dominado a vida ou dela tomado posse, é dizer que ele se
incumbiu dela, é dizer que conseguiu cobrir a superficie que Ihe corresponde” (MARQUES,
2016, p. 124). Assim, constata-se que, quando o poder age através de mudancas sistémicas,
voltadas para o aumento da vida e o controle de acidentes, acaba por estimular, por reflexo,
a acdo do individuo na esfera governamental. A visdao de que a ciéncia estd apta a
reestruturar a formacao da vida publica, acaba, muitas vezes, obstruindo a vida publica
com seus reflexos negativos que, muitas vezes, ao querer aumentar a vida, o homem,
fazendo uso de armamentos e instrumentos de toda espécie, acaba, na sequéncia,
destruindo-a.

Para que o real exercicio de uma politica baseada em principios democraticos se
torne verdadeiramente eficaz, talvez, necessaria a presenca do cidadao como participante
atuante da vida politica. Nao ha que se falar em direitos e garantias apenas para alguns,
mas sim, para todos. Uma sociedade pautada em pilares basilares de Direitos Humanos,
apenas se concretiza com uma comunicacao verdadeiramente construida na esfera publica,
razao pela qual, revitalizar o processo de atuacdo é tarefa de todos, a fim de priorizar um
didlogo voltado a prdpria vida, pois esta, “é ponto essencial na modernidade com tantos
recursos disponiveis para cumprir a tarefa da biopolitica nas esferas em que pertencemos”
(MARQUES, 2016, p. 130).

Assim, nessa ponte entre o poder da criagdo do individuo e da biopoténcia do
coletivo, aterrissa-se nas possibilidades de uma democracia biopolitica. A riqueza de uma
multiddo, dotada de numerosos corpos vitais, tem o conddo de reconfigurar cendrios
politicos que se encontram voltados para a disseminacdo de uma producao capitalista.
Para Foucault (2008), a resisténcia ao poder apoiado na vida bidloga dos individuos, se

daria em razao de sua investidura, qual seja, a propria vida.
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Virno (2013), explica que a poténcia da vida no contexto contemporaneo é vista de

maneira mais ampla e positiva, e ndo somente como um instrumento controlador da

existéncia humana. E, a partir dai, que se insere a necessidade pungente de fazer valer

aquilo que uma multidao é capaz de perfectibilizar. E o qual o conceito de multidao? Esta,

conforme Virno (2013), indica, muitas vezes, um aglomerado indomavel que cabe ao

governante dominar, enquanto que o povo, por sua vez, representaria um corpo publico
animado por uma vontade Unica.

De fato, o conceito de multidao nao reflete o conceito de um povo, uma vez que

este ndo procura representar, unicamente, a vontade de uma grande maioria de forma

unissona. A multidao pode ser vista, nesse aspecto, como o oposto da massa.

Massa sdao abolidas todas as singularidades, nela reina a igualdade homogénea
entre seus membros (cada cabeca equivale a outra cabeca), a densidade deve ser
absoluta e por ultimo, nela predomina uma direcdo Unica. Que sobrepde a todas
as dire¢Oes individuais e privadas, norte das massas (PELBART 2003, p. 25).

Nesse sentido, tem-se que a multiddo, como um todo, é multifacetada,
multicolorida, composta por inumeras diferencas, sejam elas de cunho social, racial ou
sexual, de modo que o desafio apresentado pelo conceito de multidao, deve consistir em
fazer que uma multiplicidade social seja capaz de agir em comum, ao mesmo tempo em
gue se mantém internamente diferente. A importancia desta capacidade do agir em
comum, no intuito de perfectibilizar o real exercicio da cidadania, encontra razao e

fundamento na obra de Hardt e Negri (2012, p. 15):

Na medida em que a unido ndo é uma identidade (como um povo) nem uniforme
(como as massas), suas diferencas internas devem descobrir o comum, que lhe
permite comunicar-se e agir em conjunto [...] podemos ter um primeiro vislumbre
desta tendéncia democrdtica ao contemplarmos a genealogia das modernas
resisténcias, revoltas e revolugbes, que evidencia uma tendéncia para a
organizagao cada vez mais democratica, das formas centralizadas de comando ou
ditadura revoluciondria para organizacbes em rede que deslocam a autoridade
para relagOes colaborativas.

Percebe-se, assim, que a multidao nao se baseia na unidade ou na indiferenga, mas,
sim, naquilo que se tem em comum. “O conceito de multiddo desafia a verdade
consagrada da soberania, uma vez que, em vez de ser um corpo politico com uma parte

gue comanda e outras que obedecem, a multiddo é carne viva que governa a si mesma”
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(HARDT; NEGRI, 2012, p. 140), sendo ela o unico sujeito social capaz de realizar a

democracia, ou seja, o governo de todos por todos.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

Como se procurou demonstrar ao longo do presente artigo, em razao do corrente
divorcio entre o povo e suas instituicdbes de governo, concretiza-se uma violacao ao
principio da soberania popular, razao pela qual, diante da inércia do eficaz exercicio da
democracia, surgem os mais variados movimentos advindos da uniao dos individuos, os
quais procuraram — e procuram — sanar indignagdes provenientes de um governo que se
mostra incapaz de compreender as necessidades dos povos excluidos da hegemonia.

Neste aspecto, poder-se-ia dizer que, a biopoténcia da multidao, se reunida, é capaz
de resistir a toda e qualquer opressdao. A multiddao, como instrumento de resisténcia e
composta por inumeros individuos com capacidade de constru¢dao e transformacao,
demonstra que a sua unidao pode concretizar necessidades e anseios. Entende-se, assim,
gue os individuos, mantendo-se diferentes, podem, finalmente, descobrir pontos em
comum que 0s permitam comunicar uns com 0s outros, no intuito de agir conjuntamente
na busca de um bem comum.

A utilizacao da biopoténcia da multiddo como estratégia de resisténcia, resultou em
inUmeros exemplos de manifestagdes ocorridas ao longo dos séculos e, embora se tenha
avancado significativamente ao adquirir direitos que antes eram negados, ainda ha um
longo caminho a construir. No mundo complexo e multifacetado no qual os individuos se
encontram inseridos, nem sempre as razdes que podem dar ensejo as suas mais profundas
indignacdes estdao beirando os olhos, mas, ainda sim, é evidente que existem motivos reais,
0s quais precisam, com urgéncia, de sua intervencgao.

Com efeito, é possivel verificar que, hoje, principalmente em razao da popularizagao
da internet, capaz de articular com mais diferentes grupos sociais, uma onda de protestos
e manifestacbes se tornam cada vez mais presentes, fomentando discussGes acerca da
atual conjuntura politica e, mais do que isso, objetivando legitimar direitos para grupos

minoritarios e excluidos da classe hegemonica.
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Além das indignacdes fundadas por desejos pessoais, existem, ainda, motivos que
ultrapassam as fronteiras do individualismo pessoal. Hoje, as listas de queixas contra a
atual ordem global s3ao interminaveis, seja no que diz respeito a pobreza, a fome, as
desigualdades sociais, a corrupcdo, etc. Para Hessel (2011), vida ndo poderia significar
outra coisa senao inteligéncia, afeto, paixao, coopera¢ao. Se os motivos intrinsecos de
indignacado de cada individuo nao forem suficientemente eficazes, necessario se faz, entao,
gue estes saibam fazer uso do filantropismo, para que, assim, se possa atuar em prol
daqueles que ainda ndao possuem seus direitos essenciais efetivados.

Assim, diante do aqui exposto, torna-se possivel perceber que a poténcia da
multidao, quando se reconhece em si mesma, é capaz de dar concretude aquilo que pulsa
dentro de seus corpos para, enfim, ser capaz de perfectibilizar determinadas premissas em
atos notérios que acabam, muitas vezes, dilacerados pelo passar do tempo. Essa
verbalizacdo palpavel, capaz de representar o grupo em que os individuos se encontram
inseridos ou, mais ainda, capaz de representar classes minoritdrias incapazes de dar
concretude aquilo que lIhes é de direito, é exemplo de uma garantia de que, mesmo com a
fragilidade latente do atual Estado Democratico de Direito, ainda é possivel que os
individuos sejam capazes de construir novos caminhos, mais justos e democraticos,

guantas vezes sejam necessarias.
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